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Czestaw Hoc Kolobrzeg/Warszawa, dn. 02.01.2012r.

Posel na Sejm RP

KP Prawo 1 Sprawiedliwo$¢

Szanowna Pani
Ewa Kopacz

Marszatek Seymu RP

Na podstawie art. 195 Regulaminu Sejmu RP sktadam na r¢gce Pani Marszatek interpelacje
poselska w sprawie:

-zamiaru posadowienia elektrowni atomowej w miejscowosci Gqski k/Mielna

do Ministra Gospodarki Waldemara Pawlaka
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Czestaw Hoc Kolobrzeg/Warszawa, dn. 02.01.2012r.

Posel na Sejm RP
KP Prawo 1 Sprawiedliwo$¢

Szanowny Pan
Waldemar Pawlak

Minister Gospodarki

interpelacja poselska
W sprawie:
-zamiaru posadowienia elektrowni atomowej w miejscowosci Gqski k/Mielna
Uzasadnienie:

., (-..) Nie ma w Polsce mozliwosci realizacji przedsiewzieé, dla ktorych nie uda sie uzyskac
akceptacji spolecznej, dlatego wydaje sig, ze szanse na lokalizacje elektrowni jgdrowej w
Ggskach wynoszqg zero - powiedzial w sobot¢ na konferencji prasowej w urzedzie
gminy Stanistaw Gawtowski, wiceminister §srodowiska. ,, (...)Poset PO Stanistaw Gawtowski i
postowie PiS Czestaw Hoc i Stefan Strzatkowski uwazajq, Ze nie ma szans na budowe
elektrowni jgdrowej w Gagskach k. Mielna (Zachodniopomorskie) wobec negatywnego
nastawienia do inwestycji lokalnej spolecznosci.

(....) Do 25 listopada o Ggskach w ogole nie mowito si¢ w kontekscie elektrowni jgdrowej,
gdyz miejscowos¢ nie figurowata na liscie 27 potencjalnych lokalizacji takiego obiektu,
ogloszonej w marcu 2010 r. przez Ministerstwo Gospodarki” (gazeta.pl Szczecin z dn.
17.grudnia2011r.).

W dokumencie ,,Polityka Energetyczna Polski do 2030 roku”, przyjetym przez Radeg
Ministrow w dniu 10 listopada 2009 r. czytamy: ,, W 2009 r. Ministerstwo Gospodarki w
porozumieniu samorzqdami dokonato aktualizacji propozycji lokalizacyjnych elektrowni
Jjagdrowych rozwazanych do 1990 r. Zebrano rowniez nowe oferty. Na tej podstawie
opracowano liste 28 potencjalnych lokalizacji elektrowni jgdrowych. W 2010 r. na zlecenie
Ministerstwa Gospodarki opracowany zostat dokument p.t. ,,Ekspertyza na temat kryteriow
lokalizacji elektrowni jgdrowych oraz wstgpna ocena uzgodnionych lokalizacji”. W ramach
pracy wykonano ranking lokalizacji, biorgc pod uwage eksperckq oceng 17 kryteriow
ewaluacyjnych (ostatnie miejsce w rankingu ma lokalizacja, dla ktorej nie przekazano
wspotrzednych geograficznych, co z przyczyn formalnych uniemozliwito jej uwzglednienie w
rankingu). (...) PGE S.A., kontynuujgc prace zapoczgtkowane przez Ministerstwo Gospodarki,
poddaje analizom 4 lokalizacje z poczqtku listy Ministerstwa (Zarnowiec, Warta-Klempicz,
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Kopan, Nowe Miasto). Do lokalizacji tych dotgczono Choczewo i Lubiatowo-Kopalino
(pozycje nr 8 i 18 w rankingu Ministerstwa).

Pytania:

1/Skad decyzja o potencjalnej budowie elektrowni atomowej w miejscowosci Gaski k/Mielna
skoro w rzadowym Programie ,,Polityki Energetycznej Polski do 2030 roku” nie ma tej
propozycji lokalizacji sposrod mozliwych 28 miejscowosci?

2/Gdyby nawet zachodzita konieczno$¢ tzw. wariantowosci 1 wybranie trzech potencjalnych
lokalizacji, to dlaczego nie wybrano trzech miejscowosci wg rankingu lokalizacji z
dokumentu ,,Ekspertyza na temat kryteridéw lokalizacji elektrowni jadrowych oraz wstgpna
ocena uzgodnionych lokalizacji”, w ktérym jednakze miejscowo$¢ Gaski nie figuruje?

3/ Ze zrozumieniem podchodzg do informacji z dokumentu ,,Polityki Energetycznej Polski do
2030 roku™: ,,(...) Spetnienie wymagan Unii Europejskiej uzyskania przez Polske 15% udziatu
energii odnawialnej w strukturze energii finalnej brutto w 2020 r. spowoduje wysoki wzrost
udziatu odnawialnych zZrodet energii w tym okresie W ramach zobowigzan ekologicznych
Unia Europejska wyznaczyta na 2020 rok cele ilosciowe, tzw. ,,3x20%"”, tj.. zmniejszenie
emisji gazow cieplarnianych o 20% w stosunku do roku 1990, zmniejszenie zuzycia energii o
20% w porownaniu z prognozami dla UE na 2020 r., zwigkszenie udziatu odnawialnych
zrodet energii do 20% catkowitego zuzycia energii w UE, w tym zwiekszenie wykorzystania
odnawialnych Zrodet energii w transporcie do 10%"".

Wobec powyzszego, dlaczego Rzad nie prowadzi rozsadnej 1 aktywnej polityki
dywersyfikacji energii odnawialnej, a w szczeg6lnosci geotermii (ktorg wrecz hamuje, vide-
geotermia w Toruniu), wykorzystania energii stonecznej, energii kinetycznej plynacej wody,
pomp ciepta, energii plywOw morza, energii wiatru oraz energii biomasy?

4/Wg doniesien prasowych: ,,Polska ma szanse sta¢ sig¢ nie tylko centrum wydobycia i
eksporterem gazu, ale tez dostawcq nowych technologii wydobywczych do innych krajow.
Zloza gazu tupkowego w Polsce szacuje sie na ponad 5 bilionow metrow szesciennych. Gdyby
udato sie je zagospodarowad, przez najblizsze kilkaset lat niedobor surowcow energetycznych
w ogole by nas nie dotyczyl. Moze stac sie europejskim mocarstwem gazowym. Z
dotychczasowych badan Polskiego Gornictwa Naftowego i Gazownictwa SA wynika, Ze
poszukiwanie  gazu z tupkow  jest bezpieczne dla  srodowiska  naturalnego”

Zatem, dlaczego rzad obstaje przy budowie elektrowni atomowych w sytuacji bogactwa w
Polsce gazu tupkowego?

5/”Niemcy rezygnujq z energii atomowej. W 2022 roku wylgczona ma zostaé ostatnia
elektrownia jgdrowa. Takq decyzje podjeta rzqdzqca Niemcami koalicia CDU/CSU-FDP.
., Rewizja decyzji o dacie jest niemozliwa” — podkreslit minister ochrony srodowiska RFN
Norbert Rottgen”

Tak wiec, jakie argumenty przemawiaja za budowg elektrowni atomowej w Polsce?
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6/ W dokumencie ,,Polityka Energetyczna Polski do 2030 roku” okreslono koszt budowy
elektrowni: ,,(...) Oznacza to, zZe budowa przykladowo 2 elektrowni o mocy ok. 3000 MW
kazda (sic!) moze kosztowaé 18- 21 mld Euro”.

Wg nieoficjalnych danych niektorych polskich specjalistow, koszt tej inwestycji (obu
elektrowni) to najmniej 240 do 280 mld zl, a gdy nie zachowa si¢ rezimu budowlanego jak
przy budowie autostrad i stadionéw to nawet do 340 mld zt. To tyle, ile wynosi roczny
budzet panstwa. Dodajmy, iz w Finlandii reaktor III kosztuje juz o 60% wigcej niz
przewidywal pierwotny kosztorys. A ciaggle go nie oddano do uzytku. A z takiego samego
reaktora jego autorzy Francuzi u siebie zrezygnowali i wstrzymali jego kosztowng budowe.

Czy w obecnej sytuacji sta¢ nasz Kraj na tak kosztochtonng a zarazem kontrowersyjng
inwestycje?

7/ Czy wykorzystaliSmy juz w Polsce wszystkie mozliwos$ci oszczedzania energii? Na swiecie
oszczedzanie zrodet juz eksploatowanych staje si¢ priorytetem. Czy modernizacja stacji i linii
przesytowych dla efektywno$¢ przesytu energii elektrycznej, poprawy stabilnosci i
bezpieczenstwa dostaw nie bytaby bardziej zasadna, ekonomiczna i przysztosciowa?

8/ ,,Polityka Energetyczna Polski do 2030 roku™: ,,(...) W przypadku odpadow o sredniej i
niskiej aktywnosci prowadzi si¢ we wszystkich krajach ich sktadowanie (po uprzednim ich
przygotowaniu — sortowaniu, kompaktowaniu, itp.). Takie sktadowiska dzialajqg w catej Unii
Europejskiej, rowniez w Polsce. W przypadku odpadow wysoko-aktywnych i wypalonego
paliwa przewidywane jest ich glebokie skltadowanie. Jest to zarazem, jak juz wspomniano,
koncowa faza cyklu paliwowego. Stosuje si¢ w tej sytuacji gtebokie sktadowanie...”

Ponadto, wielu uwaza, ze tam gdzie sie pojawiaja odpady radioaktywne i wypalone paliwo
jadrowe konczy sie ekologia.

Czy w Polsce sa lub czy beda sktadowane odpady radioaktywne przywozone zza granicy
(gtownie z Niemiec)?

9/Naczelna zasada Rzeczypospolitej Polskiej w S$wietle Konstytucji stanowi, ze
Rzeczypospolita Polska jest dobrem wspolnym wszystkich obywateli (art. 1), a Narod
sprawuje wladze przez swoich przedstawicieli lub bezposrednio (art. 4 ust. 1). Z kolei
zgodnie z trescia ""Ustawy 7 dnia 3 paZdziernika 2008 roku o udostegpnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko” wynika, ze przy realizacji kazdego przedsigwzigcia, ktore
moze mie¢ wpltyw na $rodowisko, niezbedne jest zbadanie i1 ocena wszystkich potencjalnych
oddzialywan, a spoteczenstwo zyjace w danym s$rodowisku musi mie¢ zagwarantowany
udzial w postgpowaniach, w ktérych opracowywane sg akty administracyjne mogace miec
wplyw na jako$¢ tego srodowiska.

Czy, wobec powyzszego 1 wobec kategorycznego sprzeciwu lokalizacji budowy elektrowni
atomowej w Gaskach, a nawet kategorycznego sprzeciwu na przeprowadzanie wstgpnych
badan, tacznie z brakiem zgody na wyjazd do zagranicznych elektrowni w celu ich
zwiedzania, zdecydowanej wickszosci lokalnej spotecznosci (1 tys. podpiséw pod
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sprzeciwem w Mielnie, sprzeciw mieszkancéw miejscowosci Gaski, Sarbinowa, Mielna,
Ustronia Morskiego, jednogtosne uchwaty Rady Gminy Mielna i Ustronia Morskiego oraz
Rady Miasta Kotobrzegu sprzeciwiajace sie budowie oraz ogloszone lokalne referendum w
Mielnie i zapowiedz dalszych — jest sens dalszych dziatan PGE EJ w tym zakresie?

10/ Czy jest mozliwym, by decyzja PGE S.A. (prawdopodobnie — bez udzialu Ministerstwa
Gospodarki) potencjalnego posadowienia elektrowni w Gaskach k/Mielna mogtaby by¢
zwigzana z prawdopodobnym spekulacyjnym obrotem ziemi, tj. wykupem wielce
atrakcyjnych gruntow za bezcen w okresie potencjalnej budowy elektrowni w Gaskach, po
czym ogloszenie oficjalnej rezygnacji z jej budowy i przeogromnych zyskéw ,,z gory

ustalonego” podmiotu?

11/ Pytanie najwazniejsze! Czy 1 kiedy Pan Minister okres$li jednoznacznie, klarownie i
oficjalnie, z podaniem do publicznej wiadomosci, konkretng date rezygnacji z potencjalnej
budowy elektrowni atomowej w Gaskach? Zwazywszy na fakt, Ze juz obecnie lokalna
spotecznos$¢ 1 miejscowosci nadmorskie w sgsiedztwie tracg na atrakcyjnosci turystycznej i
warto$ci gruntow?



